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Enis SULSTAROVA

A MUNDET ISLAMI TE
PERFAQESOJE EUROPEN?

Katolicizmi... gé e ka seliné né Vatikan - dhe ky saktésim sado qé
t'ju duket i tepruar, nuk éshté i pavend — pérbén pér ne [shqiptarét]
derén e hapur kah Peréndimi, ndérkohé qé ortodoksia, pér disa arsye qé
ju nuk mund té mos i dini, sikur i largohet disi. Sa pér islamizmin, edhe
pse pérbén njé rrezik té papérfillshém te ne, ai nuk simbolizon né asnjé
rast Europén.

Ismail Kadare (Kadare & Fernandez-Récatala, 1999: 226-227)
Hyrje

Titulli i esesé éshté njé perifrazim i titullit té njé eseje tjetér,
“A mundet Europa té pérfagésojé islamin?”, qé ka pér autor
antropologun e fesé Talal Asad (2002). Argumenti i esesé soné ka
té jené né ballé té europianizimit t& Shqipérisé dhe té integrimit
té shtetit né Bashkimin Europian (BE). Si¢ do té béhet e qarté mé
poshté, pérgjigjja e késaj pyetjeje ka lidhje me marrédhéniet qé
vendosen midis Europés dhe islamit, njé temé kjo qé éshté
trajtuar, mes té tjeréve edhe nga Asadi, prandaj kemi ndérruar
vendin e dy emrave tek titulli i tij pér té pérftuar titullin toné.

Te pyetja joné, menjéheré pas fjalés “musliman” kemi
shénuar né kllapa cilésorin “praktikues”. Kété e kemi béré pér té
specifikuar se éshté fjala jo thjesht pér ata qé identifikohen si
muslimané shqiptaré, por qé né jetén e pérditshme sillen si laiké
(apo edhe si ateisté) dhe nuk i ndjekin ritualet bazé té islamit, por
sidomos pér até kategori muslimanésh gqé kané zgjedhur té
jetojné jetét e tyre sipas interpretimeve té teksteve dhe duke
ndjekur traditat e ritualet e fesé. Meqé edhe veté kéta muslimané
e pérdorin fjalén “praktikues”, apo “praktikant”, pér té dalluar
veten e tyre prej muslimanéve “laiké”, atéheré vendosém qé ta



pérdorim kété cilésim né pyetjen toné, edhe né mungesé té njé
fjale mé té pérshtatshme. Megjithaté duhet té kemi kujdes, sepse
ndarja laiké-praktikanté nuk éshté e garté, né mes ka njé séré
pérshkallézimesh. Gjithsesi, kérkojmé té fokusohemi te qytetarét
shqiptaré qé&, krahas identitetit kombétar dhe identiteteve té tjera,
kané té spikatur edhe identitetin musliman dhe déshirojné gé té
identifikohen si té tillé né marrédhéniet ndérsubjektive. Pra, a
mund té jené ata pérkrahés sé europianizimit né Shqipéri?

Megjithése jemi té fokusuar né kontekstin e Shqipérisé, jo
vetém sepse e njohim mé miré, por edhe pér specifikén fetare qé
pérmban, mendojmé se tematika e késaj eseje u intereson edhe
shqgiptaréve qé jané shtetas té Republikés sé Kosovés, té IRJM, t&é
Malit té Zi, si edhe né diasporé. Né fund té fundit, kjo éshté njé
Sprové, njé orvatje pér té marré pjesé dhe pér té zgjeruar caget e
diskutimit pér marrédhéniet e ndérlikuara té feve, kombésisé,
laicitetit dhe identiteteve europiane, prandaj ftojmé té interesuarit
né té gjithé hapésirén shqiptare gé té ofrojné mendimet, pérvojat
dhe studimet e tyre lidhur me ¢éshtjet e ngritura kétu.

Argumenti yné éshté i organizuar né tri pjesé. Né pjesén e
paré do té paraqesim né ményré kritike tendencén, shpesh té
fshehur, gé ndeshet né Peréndim pér ta paré islamin si “tjetrin” e
Europés. Né pjesén e dyté do té pérgendrohemi né debatin mbi
identitetin shqiptar, té cilin e shohim té pérshkuar nga
orientalizmi, ligjérim ky qé riprodhon ndarjen hierarkike dhe
binare midis “Peréndimit” dhe “Lindjes”, qé& shpeshheré
konsiderohen si sinonimet pérkatése té “Europés” dhe “islamit”.
Nén efektet e orientalizmit, muslimanét shqiptaré, sidomos ata
praktikues, e shohin veten té pérjashtuar, ose té pranuar me
kusht, tek “europianiteti” i kombit shqiptar, ndérkohé qé
“europianiteti” nuk vihet né dyshim pér besimtarét e feve té tjera
néShqipéri. Kjonuk duhet t'ishkurajojé muslimanét, pérkundrazi,
duhet t'i b&jé pjesémarrés né procesin e demokratizimit dhe té
integrimit europian té Shqipérisé, sepse késhtu ménjanohen edhe
paragjykimet ndaj tyre. Prandaj, te pjesa e treté ofrojmé disa
sugjerime qé duhen mbajtur parasysh nga praktikuesit muslimané
gjaté pérfshirjes sé tyre né sferén publike dhe specifikisht né
diskutimin e integrimit europian té Shqipérisé dhe té shqiptaréve.
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Europa dhe Islami

Rréfenja dominuese moderniste thoté qé feja ndahet nga
sferat laike té shoqérisé dhe gjithmoné e mé shumé feja béhet njé
cilési private e jetés sé qytetaréve. Ndérhyrjet e fesé né jetén
publike shihen si shenja té paramodernitetit dhe primitives, qé
do té shuhen né ményré progresive gjaté marshimit pérpara té
modernitetit. E ashtuquajtura teza laiciste parashikonte se feja
do té zbehej gjithmoné e mé shumé, né kohén qé shkenca do té
ngadhénjente né té gjitha sferat e jetés. Kjo tezé tashmé éshté
shpallur e tejkaluar, sepse feja asnjéheré nuk ka pushuar sé
ekzistuari né hapésirén publike té shteteve europiane, prandaj,
teza e “kthimit té fesé” nuk éshté plotésisht e drejté. Fakti qé teza
e “kthimit té fesé” i referohet té ashtuquajturés pérballje t&
Peréndimit laik me Islamin fsheh faktin se edhe né Peréndim feja
nuk ka pushuar asnjéheré sé artikuluari né sferén publike, por ka
gené e maskuar nén ¢éshtjet e kulturés dhe identiteteve kulturore
(Yegenoglu, 2006: 246-247). Prandaj disa studiues né kété
kontekst shprehen pér shogéri paslaike.

Gjaté procesit té hershém té integrimit europian nuk éshté
véné re ndonjé theksim i fesé si faktor apo karakteristiké
europiane, por né vitet e fundit, shoqéruar me zgjerimin drejt
lindjes dhe sidomos me ¢éshtjen e pranimit ose jo té Turqisé né
BE, céshtja e krishterimit si identifikues i qytetérimit europian
éshté debatuar me pasion né té gjithé Europén. Pér sa kohé gé
Turqgia nuk ka gené njé “tjetér” i integrimit europian, edhe ¢éshtja
e fesé éshté injoruar (Challand, 2009), por qé nga fundi i Luftés sé
Ftohté dhe sidomos pas 11 shtatorit 2001, kandidimi i Turqisé
dhe Islami kané zéné vend gendror né debatet mbi t€ ardhmen e
BE-sé€, aq sa thuhet se ¢éshtja kryesore pér shek. XXI do té jeté
nése Europa mundet ta pérvetésojé ose jo identitetin musliman
(shih Delanty, 1995: 140). Nga shumé europiané, prania e Islamit
né Europé shihet si rrezik ndaj trashégimisé sé krishteré dhe ndaj
laicitetit t& Europés, madje pérkatésia muslimane e pjesés
dérrmuese té turqve éshté njé nga arsyet kryesore pse shumé
europiané i druhen anétarésimit té kétij vendi né BE (Baban &
Keyman, 2008: 109; Casanova, 2006: 243; Gole, 2006: 249). Njé
ish-anétar i Komisionit té BE-sé u shpreh se, nése Turqia pranohet



né BE, Europa rrezikon té pushtohet nga muslimanét dhe késhtu
“clirimi i Vjenés [prej rrethimit osman] mé 1683 do té keté
ndodhur mé kot” (cit. te Tarifa & Adams, 2007: 62). Debatet né
lidhje me identifikimin e Europés me fené u shpeshtuan sidomos
gjaté fazés sé hartimit dhe fushatave pér miratimin e Traktatit
Kushtetues té BE-sg, i cili, né pérputhje me traditén laike, nuk
pérmendte ndonjé fe té vecanté pér Europén dhe as fjalén “zot”.
Nuk éshté e rastit qé ai u hodh poshté nga referendumet e Francés
dhe té Holandés, dy vende ku ¢éshtjet e imigrantéve muslimané
dhe té anétarésimit té Turqisé ishin debatuar gjerésisht né publik.

Né esené e sipércituar, antropologu Talat Asad ngre pyetjen
nése muslimanét, tashmé njé realitet né shtetet europiane, mund
té pérfagésohen nga “Europa”. Kuptohet se me “Europé” ai e ka
fjalén pér “qytetérimin europian”, té formésuar nga krishterimi,
liberalizmi dhe laicizmi dhe pér Europén Peréndimore, ku prania
tizike e muslimanéve ka ardhur si rezultat kryesisht i emigracionit
me hapésirén e pérfagésimin e islamit né kulturat politike liberale
té shteteve peréndimore. Ai thoté se liberalét né parim i pranojné
muslimanét, por ata, né emér té modernitetit, refuzojné shfagjet
dhe ritualet publike té fesé islame (Asad, 2002: 210). Ményra se si
pérfytyrohet vecantia e zhvillimit té Europés sé sotme moderne,
laike dhe liberale me ané té ligjérimeve qé theksojné prejardhjen
dhe vlerat bérthamé té Europés, né fakt, e tradhton idené e
liberalizmit. P.sh., Gjermania, me gjithé gjenocidin e kryer prej
nazistéve kundér europianéve té tjeré, pranohet si pjesé e pandaré
e qytetérimit europian, por jo Turqia, e cila pérfytyrohet si
historikisht antagoniste ndaj Europés. Né dyshimet e sotme ndaj
anétarésimit té Turqisé né BE, té shprehura né ligjérimin laik
liberal, fshihet ideja e krishterimit si themel pér Europén, sepse,
né fakt, Perandoria Osmane kércénonte krishterimin dhe jo
Europén (po aty: 212-213; Yegenoglu, 2006: 247). Asadi thoté se
“si pér liberalét si pér té djathtén e skajshme pérfagésimi i
‘Europés’ merr formén e njé rréfenje, efekti i sé cilés éshté
pérjashtimi i islamit” (Asad, 2002: 214). Né ményré paradoksale,
sa mé shumé qé Turqia plotéson kriteret e anétarésimit né BE,
duke pérmirésuar edhe respektimin e té drejtave té njeriut dhe té
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pakicave kombétare (hegja e dénimit me vdekje, njohja zyrtare e
gjuhés kurde pér komunikim publik), aq mé shumé shprehet
alarmi ndér disa politikané dhe intelektualé europiané kundér
pranimit té saj né BE. Presidenti i Francés madje shpalli se
pranimi i Turqisé né BE do té jeté objekt i njé referendumi
popullor, pavarésisht se deri tani shumica dérrmuese e vendeve
gé kané themeluar BE-né dhe pranimi i shteteve té reja anétare
nuk u jané nénshtruar referendumeve né kété vend.

Talal Asadi argumenton se ményra se si ndértohet rréfenja
lineare e “qytetérimit europian” pérjashton pikétakimet ose
origjinat e pérbashkéta me islamin. Ndérsa historianét europiané
té “qytetérimit europian”, apo “Peréndimit”, i kérkojné rrénjét e
tij né Greqiné e Lashté, ata kéto rrénjé ia mohojné “qytetérimit
islam”. Prej kontaktit té tij me botén helenike, ai pérkufizohet si
njé “qytetérim pércjellés”, i cili Europés i (ri)solli elemente té
trashégimisé sé saj té harruar (po aty: 217). Késhtu, thelbi i vetém
qé i njihet islamit éshté ai i kundérshtimit té jomuslimanéve,
prandaj, thoté Asadi, né Europén e sotme islami shihet nga dy
aspekte:

Njé aspekt i identitetit t&é qytetérimit islamik éshté se ai
pérfagéson njé pérpjekje té hershme pér té shkatérruar
qytetérimin europian nga jashté; njé aspekt tjetér éshté se ai
shenjon mjedisin e korruptuar moral té brendshém qé Europa
duhet té pérpiget vazhdimisht pér ta kapércyer (Asad, 2002: 217-
218).

Kjo éshté arsyeja pse nga qarge politike dhe intelektuale
prania e emigrantéve muslimané né Europé perceptohet si rrezik
né vetvete. Shprehje e fobisé ndaj Islamit éshté edhe termi
“Eurabia” qé po qarkullon kohét e fundit pér té treguar se Europa
po shndérrohet né njé koloni islamike (Carr, 2006). P.sh., kété
tezé e mbron gazetarja italiane Oriana Falaci né dy libra qé ka
shkruar pas atentateve terroriste né Nju Jork mé 2001 dhe Madrid
mé 2004. Sipas saj, kundér Europés dhe qytetérimit peréndimor
po ndodh njé kryqézaté e anasjellé, njé xhihad, jo vetém nga
grupe té vogla terroristésh, por nga islami né pérgjithési (Fallaci,
2001: 31). Pjesé e sulmit jané edhe emigrantét muslimané né
Europé, gé me ané té poligamisé dhe lindjeve té shumta synojné



zaptimin demografik té Europés (Fallaci, 2004: 44). Emigracioni i
muslimanéve drejt Europés nuk éshté vetém ¢éshtje e numrave,
por e “tjetrit” gqé kércénon identitetin italian dhe europian. Né
kété ményré,

Europa po béhet gjithmoné e mé tepér njé krahiné e islamit,
njé koloni e Islamit. Dhe Italia, njé pozicion i pérparuar i késaj
krahine, njé pikémbéshtetje e késaj kolonie... Ne gé i mbajmé. Ne
gé me paraté e shtetit i ndihmojmé, i kurojmé dhe ua arsimojmé
féemijét. E prandaj Italia vazhdon téjeté shtabii tyre i pérgjithshém.
Karakolli i preferuar i Eurabisé, baza nga ku ata mé s¢ shumti do
té pérhapin vdekjen (po aty: 31-32, 232).

Islami éshté armiku i Peréndimit, sepse ai éshté njé mocal gé
nuk e do jetén, kurse Peréndimi éshté njé lumé qé e ushgen jetén
(po aty: 269). Fytyra e Peréndimit éshté Europa, prandaj ndaj saj
jané pérgendruar gjithmoné sulmet e islamit (po aty: 271). Pér
Falacin politikanét e sé majtés dhe sé djathtés, sé bashku me
Kishén Katolike e kané tradhtuar Peréndimin duke lejuar
zbatimin e politikave shumékulturore qé favorizojné emigrantét
muslimané, né vend qé té ndalnin ardhjen e tyre né Europé. Edhe
BE-ja “nuk éshté Europa. Ajo éshté vetévrasja e Europés” (cit. te
Bialasiewitcz, 2006: 718), sepse ka pranuar emigrantét né
shkémbim té petrodollaréve.

Frika e Falacit bashkéndahet edhe nga shumica e liberaléve
europiang, thoté Asadi, prandaj pranimi i muslimanéve béhet me
kushtin gé ata té asimilohen né kulturén politike dhe laike té
shteteve europiane, qé do té thoté se muslimanét né sferén
publike duhet té zhvishen nga shenjat dhe praktikat karakteristike
té fesé sé tyre. Kjo kérkesé liberale bazohet né logjikén e gabuar
qé i sheh kéto besime dhe praktika si jothelbésore pér identitetin
e muslimanéve europiané dhe qytetérimin europian e sheh si
qytetérimin global (Asad, 2002: 218).

Argumenti i Asadit ilustrohet nga ¢éshtja e shamive té kokés
gé nxénéset dhe graté muslimane né shkollat shtetérore europiane
i mbajné si shenjé té identitetit té tyre fetar, por qé né Francé,
Turqi e gjetké jané konsideruar si thyerje e laicitetit t& arsimit.
Veté mbajtja e shamisé éshté kthyer né njé ¢éshtje t& mprehté
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politike. Né origjinén e saj fetare, roli i shamisé éshté theksimi i
modestisé dhe i fshehjes sé tipareve femérore, pra éshté simbol i
“padukshmeérisé” s¢ femrés nga sfera publike. Emigrantet e para
muslimane né Europén Peréndimore ishin graté e gastarbeiter-
ave: té kufizuara né sferén private té familjes, pa njohuri té gjuhés
dhe kulturés sé vendit prités dhe me lidhje té forta me vendin e
origjinés. Ndérsa tani, né Europé shamia ekspozohet si njé shenjé
dalluese e emigranteve té brezit té dyté qé njohin mjaft miré
gjuhét europiane e qé duan té shkollohen e té marrin pjesé né
jetén publike si shtetase me té drejta té barabarta me pjesétarét e
kulturés sé shumicés (shih Gole, 2006: 252). Ky aspekt publik i
islamit perceptohet si thyerje e laicitetit dhe si mospranim pér t'u
asimiluar te kultura e shumicés sé vendit prités. Ai shfaq
mosfunksionimin e modelit jakobin té shtetit.

Sialternativé ndaj modelit asimiluesjakobin, Asadi propozon
njé model té pluralizmit té shpérqendruar (decentralizuar) pér
Europén, i cili kérkon gé shteti liberal-demokratik i tanishém i
konceptuar si njé shumicé kulturore qé toleron pakicat, té
shndérrohet né njé shtet liberal-demokratik i pakicave té shumta
gé bashképunojné dhe konkurrojné me njéra-tjetrén brenda njé
etosi té vetépérmbajties dhe pérgjegjésisé. Pluralizmi i
shpérgendruar kérkon, né fakt, njé gatishméri té vazhdueshme
pér té dekonstruktuar rréfenjat historike té identiteteve.

Muslimanét né Europé... duhet té jené né gjendje pér té gjetur
pérfagésim institucional si njé pakicé né njé shtet demokratik ku
ka vetém pakica. Kjo sepse aty ku ka vetém pakica, mundésité
pér té lidhur aleanca midis tyre do té jené mé té médha se sa né
njé shtet me njé shumicé qé u rri mbi krye disa pakicave
konkurruese me njéra-tjetrén (Asad, 2002: 225).

Pra, né lojé éshté veté pércaktimi i identitetit t& Europés. A
do té jeté ajo njé Europé demokratike dhe shumékulturore, apo
Europa ekskluzive e bashkuar rreth identitetit té krishteré?
Gjithashtu, nuk duhet harruar se takimi i Europés me Islamin
éshté njé marrédhénie e dyanshme, qé shndérron si ményrén e
konceptimit té Europés, po ashtu edhe identitetet e muslimanéve
té Europés.



Europa dhe islami né Shqipéri

Edhe né Shqipéri ndeshim paralele té lidhjes ekskluzive té
identitetit europian me fené dhe traditat e krishtera. Kjo duket
sidomos né librin e Aurel Plasarit Rrémbimi i Europés, i botuar
pikérisht né kohén kur né mjediset politike dhe intelektuale
europiane po debatohej ¢éshtja e pérmendjes ose jo té krishterimit
né parathénien e traktatit kushtetues sé BE-sé. Teza e librit éshté
se projekti bashkékohor i bashkimit té Europés duhet té orientohet
nga ideté dhe vlerat e krishterimit, sepse kjo fe gjendet né rrénjé
té Europés. Plasari thoté se Europa erdhi né jeté pikérisht me
institucionalizimin e fesé sé krishteré né Perandoriné Romake:

Shartimi i idealit té krishteré mbi konceptin perandorak
romak e ka vulosur historiné e Europés... Né kété shartim dhe
askund tjetér, u hodhén themelet e atij qytetérimi qé sot e quajmeé
“europian”, té organizuar e t&é administruar mé sé miri, simbas
strukturash qé jané mbajtur né kémbé sot e gjithé ditén... E vérteta
mbetet se, g¢ Europa té lindej, u desh té shfaqej Krishterimi. Dhe
kjo ndodhi ngase Krishterimi mori né duart e veta edukimin
helen, si dhe traditén romane té sé drejtés, duke ia dalé té realizojé
njé sintezé unikale me réndési vendimtare né histori (Plasari,
2005: 9-10, 88).

Plasari e thekson se rrénjét e krishtera té Europés nuk jané
thjesht njé cilésim qé i pérket historisé, por veté fryma e “Europés”:
“Eshté fjala pér rrénjé qé nuk pérfagésojné thjesht té kaluarén e
pemés, por jané faktoré té veté mbijetesés sé saj; Europa e
éndérruar do té jeté pemé e kétyre rrénjéve ose nuk do té jeté
fare” (po aty: 45). Njé integrim té miréfillté mund té kené me
njéri-tjetrin vetém ato shtete europiane qé bashkéndajné rrénjé té
njéjta te kultura e krishteré, sepse uniteti i Europés mund té
sigurohet vetém me referimin te fryma e krishteré:

Ata qé déshirojné vértet njé Europé, do té duhet té marrin edhe
pérgjegjésiné e késaj Europe, té mbajné pérséri si ideal njésiné (unitetin)
e popujve té saj. Do té duhet atéheré té pranohet, si né Kushtetutén e saj,
ashtu edhe né jetén e saj politike, té pérditshme, e ndoshta edhe té
réndomté, se kur thuhet Europé flitet pér njé kulturé, pér njé shpirt té
caktuar, njé shpirt qé ka pér at Krishterimin dhe se ky shpirt i Europés
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duhet ruajtur, ashtu si dhe trupi i saj (po aty: 116; kursivi né origjinal).

Pér Plasarin, kufirii Europés duhet kérkuar aty ku Krishterimi
takohet me Islamin. Epiteti “europian” u shfaq pikérisht né
tekstet papnore té shek. XV qé kérkonin té mbronin bashkésiné e
krishteré prej kércénimit osman, késhtu qé “Europa pérkufizohet
si refuzim ndaj Islamit”, thoté Plasari (1992: 53) né njé libér té
méparshém, té botuar fill pas pérmbysjes sé totalitarizmit. Islami
del si njé kundérshtar i Peréndimit/Europés. Duke gené se
europianiteti i shqiptaréve lidhet me krishterimin, nuk éshté
cudi gé pérpjekjet e Enver Hoxhés pér t'i izoluar ata nga Europa
mishéroheshin né politikén shtetérore kundér fesé sé krishteré dhe né njé
miratim té fshehté té islamit: “antieuropianizmi i diktatorit gérshetohej
me njé kompleks latent antikristian... Hoxha né shkrimet e tij lartonte
islamizmin duke denigruar Krishterimin” (Plasari, 2005: 39-40).

Njé recensues e ka cilésuar librin Rrémbimi i Europés té Plasarit si
“udhérréfyes pér té mbérritur né Europé” (Muci, 2005) dhe té tjeré
intelektualé né shkrimet e tyre shohin te krishterimi themelin e Europés
dhe, rrjedhimisht edhe lidhjen (ose mungesén) thelbésore té shqiptaréve
me qytetérimin europian. Késhtu, né njé referat té mbajtur né
konferencén “Kleri katolik shqiptar dhe parimet e demokracisé
peréndimore” theksohet se Shqipéria éshté pjesé e pandashme e Europés
kryesisht pér shkak té tradités sé saj té krishteré qé nga fillimet e
pérhapjes sé késaj feje né trevat shqiptare me apostullin Pal (Kamsi,
2004: 18). Arkitekti dhe publicisti Maks Velo, né njé artikull,
argumenton se cilésia kryesore e demokracisé éshté dialogu dhe ky éshté
zhvilluar né vendet qé kané trashégimi té krishteré. Meqgenése shqiptarét
Perandoria Osmane i ndau nga Europa e krishteré, ata nuk e kané
mésuar dot dialogun dhe kjo éshté arsyeja e mosfunksionimit té
demokracisé né Shgipéri (Velo, 2000). Kadareja éshté njé ndér
intelektualét qé krishterimin, posagérisht katolicizmin, e ka konsideruar
si njé uré lidhése midis identitetit shqiptar dhe atij europian. Né njé nga
eseté e tij, ai e shpreh kété gjé né ményré koncize: “Njé nga vendet e
para té krishtera té Europés, Shqipéria ka gené rrijedhimisht truall
fillestar i qytetérimit peréndimor europian” (Kadare, 1998: 32).

Né diskutimet politike intelektuale né Shqipériné paskomuniste,
islami réndom pérfagéson Lindjen apo Aziné. Késhtu islami éshté
shénjestra kryesore e orientalizmit bashkékohor shqiptar (Sulstarova,



2007). Me largimin gjithmoné e mé té madh té realiteteve shqiptare prej
pérvojés komuniste, “Lindja” gjithmoné e mé shumé ripércaktohet si
“Orient”, duke shenjuar késisoj fené islame dhe shogérité ku ajo éshté e
pranishme. Megjithése rendi i tanishém kushtetues garanton hapésiré
pér ekzistencén e institucioneve fetare dhe garanton liriné e ushtrimit té
praktikave fetare, njé pjesé e intelektualéve e konsideron shfagjen publike
té riteve dhe té praktikave muslimane si té huaja, ekzotike, prurje
aziatike, rikthim i injorancés, prapambetje, thyerje e laicizmit dhe
tolerancés fetare apo si uré pér zbarkimin e fundamentalizmit e
terrorizmit islamik né Peréndim. Késisoj, shumeé intelektualé u shprehén
kundér anétarésimit té Shgqipérisé né Organizatén e Konferencés
Islamike, duke e konsideruar kété hap si largim nga Europa. P.sh.,
shkrimtari Neshat Tozaj (1995) shkruan:

Shgqipéria po troket fort né dyert e Europés, kur né té vérteté
ka hyré né Lidhjen Islamike... Mbi Shqipériné po réndon prej
kohésh damka e njé vendi musliman, damké té cilén ia kemi
stampuar veté me hekur té skuqur né ballé... [Skénderbeu] ka
luftuar kundér turqve osmané pér njé cerek shekulli dhe ka
triumfuar jo vetém pér té ruajtur Shqipériné, por edhe pér t'u
béré barrieré e ruajtjes sé krishterimit europian.

Aishton se né Paris Shqipériné po e quajné “depo e municionit
islamik” dhe sugjeron njé regjistrim té popullsisé, ku té pérmbysen
raportet mes feve dhe besimtarét muslimané té shpallen pakicé.
Pra, argumenti i nisur si kritiké ndaj njé vendimi politik
zhvendoset né njé argument mbi identitetin musliman t&é
shqiptaréve si dicka e papélqyeshme pér Europén (simbolizuar
prej Parisit) dhe qé duhet ndryshuar pér hir té integrimit té vendit
né Bashkimin Europian. Pér kété thirret né ndihmé kujtesa e
heroit kombétar, i paré nén prizmin e pérballimit midis
krishterimit dhe islamit.

Sipas disa intelektualéve dhe politikanéve, roli
kundéreuropian i islamit spikat edhe te sundimi gjysméshekullor
komunist né vendin toné. Arshi Pipa (1993: 25-26) thoté se Enver
Hoxha, megjithése i shkolluar né Peréndim ishte i ndikuar mé
shumé nga trashégimia bektashiane e familjes sé vet. Pér Spartak
Ngjelén, refuzimi i lirisé nga komunizmi shqiptar buronte nga
mendésia islamike dhe konfuciane e Enver Hoxhés, sipas sé cilés
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individi duhet t'i nénshtrohet térésisht shtetit dhe shoqérisé
(Ngjela 2006: 99-100, 106). Madje, ai shton se tirania e Enver
Hoxhés ishte pararoja kundérperéndimore e té gjithé botés dhe
sjellja “patologjike” kundérperéndimore e Enver Hoxhés na i
bén té kuptueshme veprimet e kamikazéve islamisté sot kundér
individéve dhe objekteve peréndimore (po aty: 154).

Prej drojés sé refuzimit té shqgiptaréve nga Europa/
Peréndimi, e cila nuk duron né territorin e saj shenja té
kontinenteve té tjera (Kadare, 2004), roli i islamit né kulturén dhe
identitetin shqiptar minimizohet. Njé shembull &éshté fjalimi i
presidentit té dikurshém Alfred Mosiu né Forumin e Oksfordit
para ca vitesh kur, midis té tjerash tha se thelbi i shqiptaréve
éshté i krishteré dhe islami éshté vetém njé cipé e hollé mbi
identitetin e vérteté té shqiptaréve. Gjithashtu, edhe kur pranohet
si fe e réndésishme, apo mbizotéruese né Shqipéri, ai menjéheré
pérmendet si njé “islam shqiptar”, pra “islam shqiptar”, i cili,
ndryshe nga “islami arab”, éshté mé tolerant dhe i hapur ndaj
ndikimeve jashté tij. Madje po té besojmé Kadarené, dikur né
kohén e mbretérisé, muslimanét shqiptaré paskan pranuar té
falen vetém né kémbé, duke gené se lutja né gjunjé sipas Kanunit
éshté kundér dinjitetit kombétar té shqiptarit (Kadare, 2006a: 35).
Pra, lutja né gjunjé éshté e pérshtatshme pér turqgit dhe arabét e
shkretétirés, por jo pér shqiptarét!

Islami shqiptar del se éshté tolerant dhe europian pikérisht
sepse éshté “shqiptar”, ngaqé bartés i europianitetit jané gjenet
biologjike té shqiptarit dhe feja e tij e mo¢me e krishteré, e cila
zbut islamin burimor arab, duke e pajtuar me qytetérimin
europian. Si¢ e shpreh Ngjela (2006: 121-122), islamizimi i njé
pjese té madhe té shqiptaréve nuk e ka shndérruar thelbin e tyre
europian, “sepse ka gené kjo natyré individualiste e veté racés qé
nuk ka lejuar as islamizmin té krijohej si fe me kulturé arabe né
Shqipéri”. Nése né Shqipéri ka muslimané praktikues gé jané
kundér Europés, atéheré i bie qé kéta té mos jené shqiptaré té
miréfillté, por pasardhés sé kolonéve turq (pra aziatiké) té
vendosur dikur né trevat shqiptare! (Kamsi, 2004: 18).

Refuzimi, gé gjithmoné e mé shumé po shprehet né Europé
ndaj Turqisé, shqetéson dhe disa intelektualé shqiptaré se mos



sérish Europa e merr Shqipériné pér “Turqiné e vogél” dhe
shqgiptarét i merr si gjysmeuropiané e gjysméturq. Sidomos
Kadareja pérpiqet qé ta davarisé kété opinion pér shqiptarét qé ai
e ka ndeshur né Europé, duke theksuar dallimin e shqgiptaréve
prej turqve. Né kohén kur né Francé dhe Holandé popuijt i thoné
“jo” Traktatit Kushtetues té BE-s€, edhe pér shkakun se nuk e
duan Turqiné né Europé, atyre u duhet shpjeguar se shqiptarét
jané europiané dhe nuk jané turq. Prandaj, Rexhep Qosja bén
gabim kur thoté gé jemi gjysmeuropiané, sepse pér Kadarené kjo
thénie éshté e njéjté me pohimin se shqiptarét jané gjysméturq
(Kadare, 2006b). Sé pari, dallimi éshté gjeografik: Shqipéria nuk
éshté fqinje e Turqisé aziatike. Midis Shqipérisé dhe fillimit té
Azisé ndodhen tri vende té tjera europiane, Magedonia, Bullgaria
dhe Greqia, plus “Turqiné europiane”, d.m.th. pjesa ballkanike e
territorit té shtetit turk (Kadare, 2006a: 21). Déshmia e dyté vjen
nga raca: “popullsia shqiptare, ashtu si e gjithé kontinentit
europian éshté e bardhé” (po aty). As pushtimi i gjaté dhe
“kundéreuropian” osman nuk ka sjellé ndryshimin e kulturés
europiane te shqiptarét, né sajé té letérsisé shqiptaro-latine qé i ka
géndruar sulmeve té letérsisé orientale té bejtexhinjve, té cilén
Kadareja e quan “njéfaré brumi i pérzier shqiptaro-turk” (po aty:
27).

As islamizimi nuk e ka ndryshuar europianitetin e
shqgiptaréve. Pér Kadarené, teza se shqiptarét jané vetém
pérgjysmé europiané pér shkak té besimit musliman té njé pjese
té tyre, u leverdiste fqinjéve shovinisté qé kérkonin t'i paraqisnin
shqiptarét si té huaj né syté e Europés dhe té merrnin miratimin e
késaj té fundit pér t'i zhbéré shqgiptarét. Kétu luante rolin e vet
edhe njé “zakon i mbrapshté” i fuqgive europiane gqé “popuijt
muslimané t'i pérftonte mé lehté si koloni, se sa si popuj sovrané,
[dhe] té tille do t'i pérftonte dhe shqiptarét gjersa t'i harronte”
(po aty: 37). Pra, paraqitja e shqiptaréve si njé popull musliman
dhe aziatik do té bénte qé kombi shqiptar t& mos pranohej si
subjekt nga fuqité europiane, por té lihej nén sundimin dhe
programet e dhunshme, asimiluese dhe shfarosése té popujve
fqinj europiané. Kjo éshté arsyeja pse, gjithmoné sipas Kadaresé,
Jugosllavia titiste me theksimin e muslimanizmit si identitetin e
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shqiptaréve, po i afronte kéta té fundit me Botén e Treté dhe po i
largonte nga Europa. Jugosllavia pérpiqej qé shqgiptarét “té
ngjanin sa mé pak europiané e aq mé shumé afrikano-verioré e
aziatiké. Késhtu, kur té vinte casti fatal... t'i thoshte Europés se
ajo nuk po zhbénte njé popull normal té kétij kontinenti, por njé
nénpopull” (po aty: 42-43). Kur Kadareja shtjellimet e tij i bazon
mbi idené se identiteti europian éshté né pérplasje me até aziatik,
atéheré ai dashur padashur e legjitimon pérpjekjen jugosllave
pér spastrimin e hapésirés europiane prej atyre qé nuk i
konsideronin si plotésisht europiané. Fatmirésisht, kjo nuk
ndodhi, thoté Kadareja, sepse Europa kishte mésuar nga pésimet
qé kishin ndodhur né kontinent gjaté shek. XX dhe kishte ditur
gé té emancipohej edhe prej rrénjéve té saj fetare (po aty: 45-46).
Por ky emancipim nuk duket i ploté dhe i stabilizuar, pérderisa
Kadareja i frikésohet njé pérjashtimi tjetér té shqiptaréve nga
Europa!

Kadareja e hedh poshté idené se shqiptarét jané paracaktuar
pér té gené njé uré lidhése apo element pajtues midis Lindjes dhe
Peréndimit (po aty: 55). Shqiptarét jané qartazi europiané dhe té
rreshtuar pérkrah Peréndimit. Nése ata, s¢ bashku me ballkanasit
e tjeré, duhet té luajné ndonjé rol ndérmjetésues, ky éshté afrimi
i Turqisé me Europén, d.m.th. pajtimi i armikes sé vjetér dhe
pérfshirja e saj né familjen europiane. Kadareja, né fund té esesé
sé tij shkruan:

Popujve ballkanas, e midis tyre shqiptaréve, pa e ditur as ata
veté, madje pa e ditur as Europa, fati u caktoi té jené komando té
Europés, mu né gendér té botés osmane. Si té till¢, ata kané qené
pérheré, ndonése me dhembje, né rrénjét e Europés. E genia me
dhembje nuk éshté kurré njé mungesé, pérkundrazi (po aty: 61-
62).Pra, shqgiptarét nuk mund té pajtojné té kundértat, té
papajtueshmet, duke gqéndruar veté né mes té dy qytetérimeve.
Ata, sé bashku me ballkanasit e tjeré, mund té ndihmojné qé
Turgia e sotme té hidhet né krahun peréndimor, d.m.th. si
avokaté peréndimoré té integrimit té Turqisé né Europé, packa
se né vitin 2006 Turqia ishte anétare e NATO-s, d.m.th. e “Europés
atlantike” sipas pérkufizimit té Kadaresé, ndérsa Shqipéria
akoma jo. Kétu nénkuptohet se integrimi i Turqisé né BE duhet



té presé integrimin e ploté té Ballkanit, sepse kjo gjé do té ndigte
logjikén e rrénjéve europiane té ballkanasve.

Laiciteti dhe sfida europiane e muslimanéve shqiptaré

Nga shtjellimi i deritanishém i késaj eseje del se nuk éshté e
lehté qé publikisht té jesh njé musliman praktikues né Shqipéri.
Vértet nuk ekziston njé pérndjekje ligjore ndaj fesé dhe riteve
fetare muslimane, mirépo ligjérimet qé dominojné sferén publike
jané té anshme kundér praktikuesve muslimané. Kéta té fundit,
sidomos kur sé jashtmi shfaqin shenja té besimit té tyre (shamia e
kokeés, mjekra etj.), paragjykohen si qytetaré “jonormalé”, si njé
njollé “aziatike” e identitetit kombétar shqiptar, g¢ mund té
pengojé edhe procesin e integrimit duke i dhéné Europés kumte
té gabuara pér pérkatésiné europiane té shqiptaréve. Diskutimet
publike béhen pér muslimanét (praktikues), por rrallé nga veté
ata (edhe kjo ese nuk pérbén pérjashtim nga ky rregull). Cfaré
géndrimi do té mbajné ata ndaj integrimit té Shqipérisé né
Bashkimin Europian, kur nga njé pjesé e bashkékombésve laiké,
apo besimtaré té feve té tjera, shihen si problem pér imazhin e
Shqipérisé né Europé?

Né vija té trasha, mendojmé se para tyre ndodhen tri
alternativa, qé po i skicoj shkurtimisht, edhe pér té provokuar
pérgjigje e debat. Ato jané: (1) géndresa, (2) pérshtatja pasive, (3)
pérqafimi dhe avancimi i integrimit té Shqipérisé né BE. Me
géndresé kuptohet refuzimi pér té marré pjesé né integrimin e
Shqipérisé né BE. Gjykojmé se kjo nuk éshté njé zgjedhje realiste,
sepse muslimanét praktikues nuk e shohin identitetin e tyre fetar
né kundérshti as me até kombétar shqiptar dhe as me “europian”,
pér sa kohé gé ky i fundit nuk nénkupton vetém krishterimin,
por pérpiget té pérmbledhé né disa parime dhe vlera larminé
kulturore dhe traditat fetare dhe laike té té gjithé popujve té
kontinentit. Alternativa e dyté do té ishte pérshtatja pasive duke
mos marré pjesé né sferén publike té vendit dhe, rrjedhimisht, as
né diskutimet pér proceset integruese té Shqipérisé. Pérderisa, si¢
e pamé mé sipér, diskutimi publik mbi identitetin europian té
shqgiptaréve i pérfshin edhe muslimanét praktikues, qofté edhe si
bartés potencialé té “aziatizmit”, atéheré mospjesémarrja e tyre jo
thjesht si qytetaré shqiptaré, por edhe si muslimané, do té bénte
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qé ata té mbeteshin né efektin e ligjérimeve publike europianiste,
pa pasur mundési gé té kené ndikim né to.

Muslimanét, sé bashku me praktikuesit e feve té tjera dhe me
qytetarét laiké, duhet té marrin pjesé né procesin e integrimit
europian té Shqipérisé, qé do té thoté se duhet té kené rol aktiv
né europianizimin e Shqipérisé. Demokracia nuk shteron vetém
me pérfagésimin né Kuvend, por duhet plotésuar edhe me trajta
té tjera té qytetarisé aktive. Pérderisa ligjérimet publike
pércaktojné né njé masé té madhe opinionet dhe identitetet
kolektive, nuk ka arsye qé identitetet fetare té mbeten jashté
debatit publik. Eshté e vérteté se ata nuk kané qené té pérfaqésuar
si¢ duhet né ligjérimet publike, edhe né emér té gjoja mbrojtjes sé
laicitetit, i cili shpesh nga institucionet shtetérore apo nga
intelektualét laiké kuptohet si njé tabu pikérisht pér
mospérfshirjen e praktikuesve muslimané né sferén publike.
Mjafton té kujtojmé kétu faktin e tentativave pér té mos lejuar
praniné né universitetet shtetérore té besimtareve muslimane
me shami. Megjithaté, te disa rrethe té praktikuesve muslimané
vihet re ndonjé tendencé pér nga vetépérjashtimi dhe refuzimi
pér pjesémarrje né sferén publike laike shqiptare. Ndonjéheré
shprehet ideja se muslimanét praktikues duhet té krijojné
shogériné e tyre paralele me até laike dhe pa kontakte dhe pika
prerjeje me kété té fundit. Strategjia e krijimit t& shoqérisé paralele
do té ishte joproduktive dhe do té thoshte vértetim i tezave
orientaliste pér “jashtésiné” e islamit né botén shqiptare. Islami
éshté pjesé e kulturés shqiptare - kjo e fundit e kuptuar jo vetém
si trashégimi, por edhe si aktualitet - dhe ai duhet trajtuar si i
tillé, né radhé té paré nga veté praktikuesit dhe institucionet
fetare dhe mé pas nga laikét dhe institucionet shtetérore.
Mosdéshira pér t'u angazhuar né sferén publike dhe pér té mos
u pérballur me paragjykimet dhe moskuptimet gé gélojné né
shogériné shqiptare ndaj praktikuesve muslimang, do té
theksonte tendencén e pérdorimit té laicitetit si zoné té ndaluar
pér ta dhe jo si njé hapésiré institucionale e debatit té liré t&
qytetaréve, ku ata sjellin me vete edhe identifikimet e tyre, qofté
edhe ato fetare.



Né kété kuptim, muslimanét shqiptaré nuk ka pérse té mos
pérkrahin europianizimin e Shqipérisé dhe hapat qé na afrojné
me BE-né. Me gjithé problemet qé pérmendém mé sipér té
trajtimit té islamit si joeuropian, pikérisht edhe muslimanéve
shqgiptaré u takon gé té argumentojné fuqishém se islami nuk
éshté “i jashtéem” dhe as “emigrant” né Europé, por pjesé e
historisé dhe e fytyrés sé sotme té Europés. Njé nga popujt mé té
vjetér té kontinentit éshté pikérisht ai né té cilin islamizimi ka
depértuar mé thellé. Né krahun tjetér, Europa nuk po bashkohet
pér hir té rrénjéve, por mé shumé pér té ardhmen dhe pér té mos
pérséritur gabimet e historisé sé saj. Nése islami éshté njé gjurmé
historike te disa rajone té Europés Peréndimore, ose i pranishém
te les banliues e varfra té metropoleve europiane, po né Europé ai
éshté pjesé e gjallé e kulturés sé njé kombi, ku bashkéjeton me
krishterimin.

Gijithsesi, pjesémarrja né sferén publike e praktikuesve
muslimané duhet té respektojé laicitetin e shoqérisé shqiptare.
Laiciteti éshté njé domosdoshméri pér shogériné shqiptare, njé
kush sine qua non pér ekzistencén e kombit shqiptar. Pér veté
kushtet historike té krijimit té¢ kombit shqiptar, laiciteti, edhe nése
nuk do té ekzistonte si model europian, duhej shpikur nga
shqgiptarét. Né kété kuptim, laicizmi éshté mé i vérteté né Shqipéri
se sa né Francé, prej nga na vjen termi. Si¢ e dimé, gjaté Rilindjes
Kombétare dhe mé voné, pérfytyrimet e kombit shqiptar duhet té
ndértoheshin mbi ndarjet fetare ekzistuese, pérndryshe krijimi i
njé shteti kombétar té shqgiptaréve nuk do té ishte i mundur.
Prandaj laiciteti pérbén shtratin, ose themelin pér ngritjen e
kombit. Ai ofron hapésirén e marréveshjeve dhe bashké&jetesés
fetare. Laiciteti pér rilindésit kishte dy ané. Laiciteti i brendshém
ofronte kushtet pér krijimin e njé sfere publike té shqiptaréve,
pikérisht sipas shprehjes sé famshme té Pashko Vasés: “feja e
shqiptarit éshté shqiptaria”. Ana e dyté, laiciteti i jashtém, kishte
té bénte me mbylljen e sferés publike shqiptare prej ndikimeve
té démshme prej shteteve fqinje shoviniste. Jo mé kot Sami
Frashéri (1999: 77-78) shkruante se dy duhet té ishin géllimet e
shqgiptaréve: shkrimi dhe 1évrimi i gjuhés shqipe dhe krijimi i
kishés shqiptare pér ta béré té pamundur pérdorimin e fesé nga
fqinjét pér pércarjen e shqiptaréve.

Bashkéjetesa fetare e shqiptaréve nuk éshté ndonjé veti

r s

vV e

n

233



234

biologjike e tyre, por njé marréveshje, apo kontraté né emér té
kombit, i cili pérfytyrohet kryesisht me ané té mitit té prejardhjes
sé njéjté dhe gjuhés sé pérbashkét, té dyja kéto té baraslarguara
nga feté e shqiptaréve. Blendi Kajsiu (2009) ka té drejté kur
thekson se né rastin shqiptar nuk béhet fjalé pér tolerancé
fetare, e cila nénkupton tolerimin e fesé sé pakicés nga feja e
shumicés, por pér bashkéjetesé fetare, kur pérballé sferés
publike laike, feté konsiderohen me statusin e pakicés. Né&
aspektin fetar, pozita e tanishme formale e Shqipérisé éshté meé
prané modelit liberal qé déshiron Asadi pér Europén, pra té njé
shteti gé nuk i njeh status dominues asnjérés prej bashkésive
fetare. Themi “pozita formale”, sepse praktika reale e politikés
sé geverive té ndryshme ka gené e anshme, duke favorizuar né
shumeé raste institucionet e krishtera né Shqipéri, edhe si pasojé
e ndérhyrjeve té huaja, gjé qé pérbén njé shkelje té laicitetit nga
institucionet shtetérore qé duhet ta garantojné até.

Fakti gé laiciteti né Shqipéri pérdoret heré pas here pér t'u
véné kufizime té padrejta dhe té pabazuara né kushtetuté ndaj
pjesémarrjes sé muslimanéve praktikanté né sferén publike,
nuk duhet té pérbéjé shkak pér ta kundérshtuar in toto laicizmin
dhe laicitetin e sferén publike. Nuk mund té mos kritikojmé né
kété rast ndonjé klerik musliman shqiptar qé éshté shprehur
kundér laicitetit si njé e keqe e madhe europiane. Pikérisht né
njérén nga kumtesat e konferencés me titull “Integrimi i
shqgiptaréve né Europé dhe vlerat qé islami pércjell né kété
integrim”, lexojmé:

Sipas té dhénave historike dhe objektive [!] laicizmi &shté
paraqitur né Europé dhe e ka shkatérruar jetén e pérditshme té
europianéve, e ka destabilizuar lumturiné e tyre, i ka zhvlerésuar
vlerat e larta dhe parimet e vlefshme e fisnike té moralit ideal
dhe ka pérhapur materializmin, shfrenimin dhe lakurigésiné
[']... Kur éshté bindur Europa se laicizmi ka shkatérruar sjelljen
njerézore, atéheré éshté kthyer kah bota islame pér ta eksportuar
atje, jo nga dashuria ndaj késaj bote dhe nga kujdesi ndaj gjendjes
sé saj, por pér ta destabilizuar siguring, getésiné dhe moralin si
dhe pér ta pérhapur amoralitetin dhe shfrenimin né mesin e
muslimanéve (Bajrami, 2008: 162-163).



Si¢ e theksuam né pjesén e paré, nuk mund té themi se
laicizmi ka fituar mbi feté né Europég, sepse kufijté midis laicitetit
dhe fesé kané ndryshuar vazhdimisht dhe kané gené pérheré té
negocueshém e té debatuar. Laiciteti duhet paré si shoqgérues i
fesé dhejo si kundérshtar i paepurisaj. Politikané dhe intelektualé
laiké europiané mbrojné tezén se identiteti europian i ka rrénjét
te krishterimi, kurse né disa raste jané veté bashkésité fetare qé
pérdorinligjériminlaik té shkencés (p.sh., teza e krijimit inteligjent
té gjithésisé) apo até té té drejtave té njeriut pér té forcuar pozitat
e tyre né shogérité europiane (shih Hallward, 2008).

Sipas teoricienit gjerman Jyrgen Habermas [Jiirgen
Habermas], besimtarét fetaré mund té japin kontributin e tyre né
debatet publike dhe politike, por me kushtin qé argumentet fetare
té “pérkthehen” né terma laiké gqé té jené té kuptueshém si pér
besimtarét e feve té tjera, por ashtu edhe pér qytetarét laiké, né
ményré qé té arrihet bashképélqimi i nevojshém moral qé ndikon
kéte “pérkthim”, sepse ai i bén ato té afta pér t'u pérfshiré né
debatet publike jo vetém né nivelin kombétar, por edhe né até té
BE-sé. Madje Habermasi shkon deri aty sa té thoté se, nése
besimtarét nuk jané té afté pér t'u shprehur né terma laiké, ata
mund té pérdorin njé gjuhé fetare pér sa kohé gé jané té bindur se
sferén e debatit publik, ndérsa institucionet shtetérore e kané té
detyrueshme “pérkthimin” e vendimmarrjes né terma laiké qé
jané té kuptueshém pér kédo: “Pragjet institucionale midis ‘botés
sé egér’ té sferés publike e politike dhe procedimeve formale
brenda njésive politike jané gjithashtu njé filtér, i cili nga Babeli i
zérave né rrjedhat joformale té komunikimit publik lejon t&
kalojné vetém kontributet laike” (Habermas, 2006: 10). Paksa
ndryshe nga Habermasi, pér debatet publike shqiptare do té
déshironim qé “pérkthimi” né terma laiké i argumenteve me
prejardhje, apo intuité, fetare té shprehura né sferén publike t&
kryhej nga veté besimtarét e besimit pérkatés, kjo edhe pér té
treguar pérkushtimin e tyre né ruajtjen e bashkéjetesés fetare né
shogériné toné. Nése respektohet laiciteti terminologjik, nuk ka
arsye pér té penguar sjelljen e kontributeve muslimane né debatin
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publik shqgiptar dhe nuk ka pse njé “burré me mjekér” apo “njé
vajzé me shami” t&€ mos jené mbrojtés sé europianizimit té
métejshém té shoqérisé soné, qofté duke kundérshtuar dhe
korrigjuar gjykimet e njé laiku mbi até se c¢faré pérfaqéson
“Europa”. Qytetarét laiké nuk mund ta marrin si t&€ miréqgené se
vetém ata jané pérfagésues sé “Europés” né vendin toné. Laiciteti
éshté karakteristiké europiane e identitetit kombétar shqiptar
dhe njé nga vlerat e Bashkimit Europian. Duke miratuar kété
vleré dhe sjelljen qé rrjedh prej saj, njé klerik apo besimtar
musliman shqgiptar mund té jeté aktor i europianizimit t&é
Shqipérisé.
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